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Resumé:

Papiret undersgger muligheden for at forbedre beskrivelsen af selskabsskatten.
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Nggleord: Selskabsskat

Modelgruppepapirer er interne arbejdspapirer. De konklusioner, der drages i papirerne, er ikke endelige og
kan v_re _ndret inden opstillingen af nye modelversioner. Det henstilles derfor, at der kun citeres fra
modelgruppepapirerne efter aftale med Danmarks Statistik.



1. Indledning

Sadan som selskabsskatterelationen ser ud i dag, forklarer den langt fra den
kraftige stigning i provenuet igennem de sidste ar. | papiret TMKO02007
gennemgas relationen i AprO7 og der opstilles forslag til forbedringer.?
Forslagene er:

a) Indarbejdelse af regeleendringerne i selskabsbeskatningen i 1999, 2002
0g 2008 i de skattemaessige afskrivninger.

b) Udbetalte nettoudbytter indgar pt. ikke i indkomsten, men da de ikke
kan fradrages, skal nettoudbytterne indarbejdes i den skattepligtige
indkomst.

c) Vurdering af regeleendringerne i 2002 hvor beskatningen af Nordsgen,
iseer kulbrinteskatten, @ndres, med henblik pa at indfgre en serlig
relation for kulbrinteskatten. Det overvejes ogsa om jordrenten
(overskudsdeling) skal inddrages, da denne er fradragsberettiget i
selskabernes skattepligtige indkomst.

d) Grundet den seneste udvikling i bankernes andel af selskabsskatten,
genovervejes det om der skal indarbejdes en sarlig relation for disse.

Nedenfor viderearbejdes forslagene, og der opstilles nye selskabsskatte-
relationer.

| papirets forste afsnit praesenteres den nuvaerende selskabsskatterelation.

| andet afsnit praesenteres de fire forslag til forbedringer, og det undersgges om
de enkelte forslag forbedrer beskrivelsen af selskabsskatten set ud fra en
empirisk vinkel. Derudover indeholder afsnittet en gennemgang af
regeleendringerne af hensyn til dokumentationen af databankens veerdier for
satser og rater i selskabsskatten og usercosts.

| papirets tredje del undersgges hvordan de foreslaede @ndringer pavirker de
samlede egenskaber for modellen.

2. Relationen for selskabsskatten i Apr07

Selskabsskatterelationen er baseret pa den samme simple principskitse, som
alle gvrige indkomstskatterelationer i modellen:

S=t-Y 1)
hvor S er skatteprovenuet, t en makroskattesats og Y indkomstgrundlaget for

skatten. Den konkrete formulering af selskabsskatten, som den ser ud i Apr07,
er falgende:

Sds = ksdsr2-tsdsl- (bsds + ktsds - (1bsds))- Ysds (2)

hvor  Sds selskabsskatteprovenue
tsdsl  skattesats
bsds  andel af indkomsten, som beskattes efter acontoordning

! Forslagene til forbedringer i tmk02007 blev udarbejdet p& baggrund en henvendelse fra
Skatteministeriet.



ktsds  faktor for tilleg ved restskat
Ysds  indkomstgrundlag
ksdsr2 residualberegnet k-faktor

Leddet bsds + ktsds - (L—bsds) beskriver overgangen fra restskatteordning til

acontoordning. Frem til 1993 skulle selskabsskatten farst indbetales i
november maned det falgende ar. Acontoordningen gav mulighed for en lavere
skattesats mod lgbende indbetaling af skatten i skattearet.

K-faktoren, ksdsr2, er relationens residualberegnede restled og illustreres i
Figur 1.

Det fremgar tydeligt af figuren, at relationen ikke beskriver provenuet serlig
godt og at der er store forbedringspotentialer af relationen. Der er drift i k-
faktoren, iser i perioden efter 1994 og det er uklart hvor niveauet for k-
faktoren er.

Figur 1 Ksdsr2 i Apr07
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Indenfor rammerne af den nuvaerende relation, kan problemet ligget i enten
skattesatsen eller i indkomsten, eller evt. begge steder. Med andre ord, ses der
konkret pd om k-faktoren knytter sig specielt til skattesatsen eller til
indkomstopgerelsen

S=t-(k-Y) 3)
S=(t-k)-Y (4)
Figur 2 viser k-faktor niveauerne, hvor indkomstgrundlaget er baseret pa
henholdsvis den modelberegnede indkomst, Ysds.;, 0g den statistisk opgjorte.
Skattesatsen er den samme i begge tilfelde:

tsdsl(bsds + kstsds (1—bsds) ) (5)

Ved at erstatte det modelberegnede indkomstgrundlag med den statistisk
opgjorte, kan vi fa en god indikation af hvori problemet ligger.



AT figuren ses det, at ved at anvende den faktiske skattepligtige indkomst,
ender k-faktoren pa et fornuftigt niveau omkring 1. Dette tyder pa at det er
opgerelsen af indkomsten der kan forbedres.

Svingningerne afspejler dog ogsa at beskrivelsen af skattesatsen ikke er helt
perfekt, men givet det pane niveau at k-faktoren ligger pa, vil resten af papiret
koncentrere sig om at forbedre indkomstgrundlaget, jf. forslagene angivet i
indledningen.

Figur 2 K-faktor niveau
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3. /Endringer i selskabsskatten

Reglerne for selskabsskatten er andret i flere omgange over de seneste ar og
opsummeres kort i det fglgende:

| aftalen om finansloven for 1999 blev beskatningen af selskaberne a&ndret pa
flere omrader. Nogle dele af forslaget blev udmantet direkte i finansloven for
1999, men andre dele ferst gennemfgres i de felgende ar. For til en
makrobeskrivelse af selskabsskatten er de veesentligste endringer:

e Selskabsskattesatsen senkes fra 34 til 30%. Skatten saenkes trinvist.
Farste trin er en nedsettelse til 32% i 1999. Nedsettelsen til 30%
kommer i 2001.

e Afskrivnings- og fradragsregler s&ndres samtidig. Ferst og fremmest
senkes saldoafskrivningssatsen for maskininvesteringer fra 30 til 25% i
2000.

e For bygningsinvesteringer afskaffes forskudsafskrivninger, og der
indfares en enhedssats pa 5%, sadan at bygninger afskrives lineart over
20 ar. Denne &ndring gennemfares i 1999.

Neste stgrre aendring vedrgrer beskatningen af olieproduktionen. 1 2003
revideres kulbrinteskatteloven med virkning fra 2004.

e Kulbrinteskattesatsen senkes fra 70 til 52%.



e Afskrivnings- og fradragsregler @ndres samtidig. Ferst og fremmest
seenkes afskrivningssatsen for investeringer fra 250% (25% i 10 ar) til
30% (5% i 6 ar).

e Rarledningsafgiften modregnes i kulbrinteskatten.

| aftalen mellem regeringen og A.P. Mgller om efterforskning og indvinding af
kulbrinter, indgaet i 2003, fastsettes endvidere

e Overskudsdeling pd 20% af positiv skattepligtig indkomst med tillaeg
for nettorenteindteegter i perioden 2004-2012. Overskudsdelingen er
fradragsberettigede i selskabernes skattepligtige indkomst.

| 2004 foreslas andringer i sambeskatningsreglerne og en nedsettelse af
selskabsskattesatsen fra 30 til 28%. Andringerne gennemfares dog ferst efter
valget i 2005.

I 2007 &ndres selskabsskattereglerne endnu engang. Regelaendringerne bergrer
iseer kapitalfonde og CFC-reglerne (Controlled Foreign Companies), men
endringer indeholder samtidig en generel reform af selskabsskatten:

o Selskabsskattesatsen seenkes fra 28 til 25% i 2007.

e Afskrivningssatsen for bygninger nedseettes fra 5 til 4% i 2008.

e For visse aktiver (skibe, fly boreplatforme mv.) nedsettes
afskrivningssatsen gradvis fra 25 til 15%.

Bemark desuden at godtgerelses- og tilleegssatser reduceres betydelig i samme
periode. Reglerne for godtgarelses- og tilleegssatser er relevante ved opgerelsen
af overskydende/for lidt skat og for selskaber som endnu ikke er overgaet til
acontoordningen. Det er muligt at de hgje godtgarelsesprocenter en overgang
gav anledning til ekstra store aconto indbetalinger. Men nedsettelse af
godtgerelsesprocenten fra 7 til 1.9% har formodentlig stoppet den trafik.

Godtgarelser Tilleg

procent
1993-1999 7.0 11.75
2000-2003 4.0 10.0
2004 2.2 5.7
2005- 1.9 5.4

4. /Endringer i regelgrundlaget

Det er ikke alle ovenstdende endringer i selskabsskattereglerne, som er
indarbejdet i databankens historiske vaerdier — og det er da nzppe ngdvendigt
at alle detaljer medtages. Men sats- og belgbssendringer med signifikant
betydning for skatteprovenu og investeringsbeslutninger bgr afspejles i
makrosatserne for selskabsskat og de skattemassige afskrivninger. Derfor bar
fx @ndringerne i kulbrinteskatten give anledning til at overveje om
detaljeringsgraden i bestemmelsen af selskabsskatten skal gges. jf. nedenfor.



Men det er desvearre heller ikke lykkedes at holde systemet fuldt ud opdateret
indenfor den nuvaerende ramme af relationer og variabler.

For maskininvesteringerne er regeleendringerne blevet indarbejdet lgbende. Der
er - og vil ikke i denne omgang - komme &ndringer her. Men de historiske
revisioner af de private maskininvesteringer, Imp11, har &ndret opgerelsen de
samlede afskrivninger, lvmps1.?

For bygningsinvesteringerne er der fra 1999 indfert linesere afskrivninger over
20 ar med en enhedssats pa 5% (fra 2008 nedsettes satsen til 4% over 25 ar).
Tidligere var afskrivningerne stykkevist linezre. Det er ikke en god lgsning at
have lineaere afskrivninger over 20-25 ar. Den mest tiltalende lgsning er fortsat
at approksimere de linegere afskrivninger med saldoafskrivninger.

Dermed kan den nuvarende relationen for afskrivningerne, lvbpsl, bruges
uendret indtil videre. Det er ikke lzengere ngdvendig at kalibrere en saldosats.
Enhedssatsen kan bruges direkte - dog med korrektion for at kun ca. 85% af
bygningsinvesteringerne berettiger afskrivninger. Dvs. parametre i den
nuveerende relation kan vare

bivbpO bivbp bivbpl bivbpw
1992-1998 0.0780 0.0653 0.0780 0.8430
1999-2007 0.0421 0.0421 0.0421 0.8430
2008- 0.0337 0.0337 0.0337 0.8420
Figur 3 lvpsl
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Figur 3 viser Ivpsl far og efter regeleendringernes indtraef i 1999. Bemeerk at der
ikke er tale om feerre afskrivninger, men at der bliver afskrevet over en anden
periode. Dette afspejles ogsa i figuren, hvor der er en niveauforskydning af
Ivpsl efter 1999.

2 Den kommende tilbagefering af de private maskininvesteringer, Imp11, til 1966 (1953, vil
give &ndringer i opggrelsens af vaerdien af afskrivningsfradraget!
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Figur 4 K-faktor med regeleendringer
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| Figur 4 vises hvordan k-faktoren ser ud med indarbejdelse af regelendringer
(Ksdsl). Den er mere stabil, og afspejler altsa derfor en forbedring af
forklaringsevnen ved at indbygge regelaendringerne i relationen.

4.1 Udbetalte udbytter

Nettorenteindtaegninger for selskaberne indgar i indkomstgrundlaget for
selskabsskatten med nettoudbytter. Dette er ikke hensigtsmassigt, da de
udbetalte udbytter ikke er fradragsberettiget. Men med de finansielle konti,
med dertil hgrende stremme af renter og udbytter, er det muligt at udskille
udbetalte udbytter, Tiu_cr_z og Tiu_cf z. Dermed kan indkomstgrundlaget
&ndres til

Ysds =Yrs1l+Tin_cr+Tiu_cr_z+Yrgf1+Tin_cf +Tiu_cf _z

_((1_( | —Iﬁglljj "’pSlj_% (6)

hvor  Yrsl, Yrqfl er restindkomst
Tin_cr, Tin_cf er nettorenteindteaegter
Tiu_cr_z, Tiu_cf_z er udbetalte udbytter
Ivpsl er skattemassige afskrivninger

Indkomsten opgeres hermed for udbetalte udbytter, hvilket betyder at
skattegrundlaget er hgjere end det forudsatte i den nuverende relation.

Figur 5 viser effekten af at indarbejde udbetalte udbytter i indkomstgrundlaget,
og der ses en klar forbedring af relationen.



Figur 5 K-faktor med udbetalte udbytter
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4.2 Kulbrinteskatten

Kulbrinteskatten blev indfert i 1983(?). Men pa grund af de meget gunstige
afskrivningsregler har skatten stort set ikke givet noget provenu far 2004. Men
kulbrinteskatten har haft stigende betydning efter 2004. Kulbrinteskatten kan
ikke udskilles fra den gvrige selskabsskat uden at tage hensyn til
produktionsafgiften/”overskuddelingen” og oliererledningsafgiften.

I NR behandles overskuddelingen som en jordrente. Det vil sige provenuet er
en del af offentlige indtegter af jord og rettigheder, Tior.
Produktionsafgiften/overskudsdelingen afregnes pa grundlag af restindkomsten
for de kulbrinteproducerende selskaber. | 2004 forhgjes satsen for afregningen,
men der gives samtidig skattemassige fradrag for investeringer. Dvs.

Tiore =d4703-ktiore-ttiore- Xe ,

. . ()

+(1—d4703)-ktiore--ttiore - (Yrel— Ivsk)
Tior =Tiore+Tiorr (8)
hvor  Tiore er provenuet af overskuddelingen

Tiorr er offentlige indtaegter af jord og rettigheder i gvrigt

ttiore er satsen for overskuddelingen/produktionsafgiften
Oliergrledningsafgift findes allerede i modelvariablen Sipxe.
Sipxe =tvee- fVee +tvme- fVme 9)

Det er ikke til at komme udenom en specifikation af de serlige skattemaessige
afskrivninger i forbindelse med kulbrinteskatten. Verdien af afskrivningerne
har, som navnt ovenfor, betydet at provenuet har veeret meget beskedent i
mange ar. De skattemassige afskrivninger for kulbrinteskatten specificeres pa
samme form som de gvrige skattemassige afskrivninger. Dvs. der bruges en
saldospecifikation pa trods af at der er tale om lineare afskrivninger.



Ivsk = bivsk - (Ibe+ Ime)+(l- bivek j Ivsk, (10)

nivsk - bivsk

hvor  lvsk beregnede afskrivninger
bivsk  afskrivningsraten”
nivsk  antallet af perioder med afskrivninger

Figur 6 viser de beregnede afskrivninger og de estimerede afskrivninger.
Afskrivningerne estimeres via one-step-ahead metoden, hvilket faglger de
rigtige tal fornuftigt.

Figur 6 Afskrivninger
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En rimelig fornuftig provenurelation for kulbrinteskat kan herefter vaere
Sdsk = ksdsk - tsdsk - (1—tsds1)- (Yrel—Tiore— Ivsk ) — (1—d4703)- Sipxe (11)

hvor  Sdsk er provenuet af kulbrinteskatten
tsdsk er satsen for kulbrinteskatten

Bemeerk forst at oliergrledningsafgiften modregnes i kulbrinteskatten. Bemaerk
ogsa at den almindelige selskabsskat samt overskudsdelingen giver fradrag i
kulbrinteskatten. Sidstnaevnte opnas ved at lade overskuddeling, Tiore, indga i
relationen som fradrag pad linie med skattemassige afskrivninger, lvsk.
Fradraget for almindelig selskabsskat approksimeres ved kun at lade andelen
(1-tsdsl) af indkomsten komme til beskatning. K-faktoren bestemmes
residualt.
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Figur 7 Kulbrinteskattens k-faktor
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Kulbrinteskattens k-faktor er illustreret i Figur 7. Det ses at der er drift i k-
faktoren, mest fra 2004 og frem, hvor der netop er kommet mere provenu. At
k-faktoren ikke er naet op pa at niveau omkring 1, kan skyldes afskrivningerne
baseret pa de gamle afskrivningsregler far 2004.

Den almindelige selskabsskat opgeres nu eksklusiv provenuet fra
kulbrinteskatten. Bemark at produktionsafgiften/overskudelingen, Tiore, kan
fradrages i selskabernes skattepligtige indkomst.

Ysds =Yrs1l+Tin_cr+Tin_cr_z+Yrgf +Tin_cf +Tiu_cf _z

—Tiore—((l—( Iph D IVpSlJ (12)
| - lol1 B

Sdsr = ksdsr -tsdsl.-(bsds + ktsds - (1—bsds))- Ysds (13)
Sds = Sdsk + Sdsr (14)

Figur 8 K-faktor ekskl. kulbrinteskat
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Figur 8 viser hvordan k-faktoren ser ud med udskillelse af kulbrinteskatten.
Der ses en forbedring fra 2004 og frem. At der ikke er nogen &ndring far 2004
er ikke sa merkeligt, da der ikke, som tidligere navnt, har veeret noget provenu
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for 2004. Men som det ogsa fremgar af figuren, giver det god mening at
serbehandle kulbrinteskatten.

4.3 Pengeinstitutterne

Pengeinstitutternes andel af provenuet har siden 2002 veeret stigende, hvilket
skyldes relative store stigninger i pengeinstitutternes indkomst indenfor de
seneste ar. Dette fremgar af Figur 9, hvor Sdsbk er bankernes andel til
provenuet og Ysdsbk bankernes andel af indkomsten. Udviklingen giver
anledning til at der nu igen ses pa om det vil have betydning at
pengeinstitutterne skilles ud.

Det har tidligere veeret ngdvendigt at opdele selskabsskatten i to erhverv, da
pengeinstitutternes andel 1 80’erne havde nogle store udsving, og derfor kunne
have pavirkning pa selskabsskatterelationens forklaringsevne.

Opdelingen blev fjernet igen senere hen, da det ikke gav nogen empirisk
gevinst ved at sarbehandle pengeinstitutterne. Samtidig gav den serlige
relation for bankerne anledning til nogle datamassige besverligheder.

Figur 9 Bankernes andel i indkomst og provenu
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Med en evt. adskillelse af bankerne, vil selskabsskatten komme til at se ud som
felgende

Sds = sdsk + sdsbk + sdsr (15)

For at se effekten af en adskillelse af pengeinstitutterne, ses der pa k-faktoren
med og uden opdelingen.

K-faktoren, baseret pa faktisk indkomst, udtrykkes ved fglgende udtryk

ksdsi = sds — sdsk : (16)
tsdsl- (bsds +ktsds - (1~ bsds)) -Ysdsi

hvor Ysdsi er indkomsten i faktiske tal.
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K-faktoren er her med indarbejdelse af udbetalte udbytter, regeleendringer samt
udskillelse af kulbrinteskat.

Dermed bliver den konkrete formulering af k-faktoren med udskillelse af
pengeinstitutter til falgende

ksdsil — sds — sdsk — sdsbk _ (16)
tsdsl- (bsds +ktsds - (1- bsds)) -(Ysdi —Ysdsbk)

| Figur 10 illustreres ovenstdende k-faktorer baseret pa faktisk indkomst, ksdsi
0g ksdsil.

Figur 10 K-faktorer med faktisk skattepligtig indkomst
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Sammenlignes de to k-faktorer, er der ikke megen forskel at skue om man
udskiller bankerne eller ej, andet end at der er en svag forveerring af vores
forklaringsevne hvis bankerne seerbehandles.

Kigges der bankernes k-faktor, taler denne heller ikke meget for en gevinst ved
en evt. opdeling. Figur 11 viser ksdsbk, k-faktoren som opfanger bevagelserne
i residualerne for bankerne. | starstedelen af perioden ligger den pa et niveau
under 1, og seerligt meget i arene omkring 1995 og 2000.

Figur 11 Pengeinstitutternes k-faktor
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Det viser sig altsa at der ikke er nogen empirisk gevinst ved at udskille
pengeinstitutterne. Udskillelsen udmgnter sig ikke i en bedre forklaringsevne
jf. k-faktoren i Figur 10, tvaertimod, sa synes der at vare en svag forveerring.
K-faktoren for pengeinstitutterne er heller ikke specielt kan og de store udsving
bidrager neeppe til en mere fornuftig k-faktor for den samlede selskabsskat.
Samtidig vil udskillelsen ogsa betyde en “unedvendig” udvidelse af modellen
0g (gen)fremkaldelse af datameessige besverligheder.
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4.4 Opsamling

For at opsummere, vises effekten pa k-faktoren ved indarbejdelse af
ovennavnte forslag i Figur 12. Forslaget om sarbehandling af bankerne, vises
ikke her, da det viste sig at der ikke var nogen gevinst ved at adskille dem fra
de gvrige erhverv.

Ksdsl viser effekten af hvis der tages hgjde for regeleendringer, og det ses at
der er et sterre indkomstgrundlag fra 1999 grundet stramningen af
afskrivningsreglerne.

Ksds2 viser k-faktoren hvis kulbrinteskatten seerbehandles. Det provenu der
skal forklares bliver da mindre fra 2004.

Ksds3 viser effekten af at inkludere udbetalte udbytter i indkomstgrundlaget.
Det ses af figuren at forslagene forbedrer selskabsskatterelationens
forklaringsevne og specielt inkludering af udbetalte udbytter har en serlig
positiv effekt.

Figur 12 K-faktorer med indarbejdelse af forslag
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5. Modelegenskaber

| dette afsnit gennemgds modellens egenskaber ved indfgrelsen af
kulbrinteskatterelationen ~ samt  indarbejdelse  af  regelendringer i
selskabsskatterelationen.

Indfarelsen af kulbrinteskatterelationen udger ikke en fundamental sndring i
modellen, men giver selvfglgelig nogle lidt andre multiplikatoreffekter, hvilket
vil blive belyst nedenfor.

| afsnittets forste del ses der pa den isolerede delmodel, og herefter pa
multiplikatorerne i den samlede model.
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5.1 Multiplikatorer - isolerede delmodel

Sted til skattesats

| Figur 13 vises effekten af et sted til skattesatsen, bade den almindelige
selskabsskatsats samt kulbrinteskattesatsen, pa 5 pct. point pa det samlede
selskabsskatteprovenu.

Det ses af figuren at skattestigningen leder til en forggelse af provenuet pa ca.
18 pct. i Apr07, mod ca. 15 pct. i den alternative model. Effekten pa provenuet
i den alternative model er ikke lige sa stort som i Apr07. Bemark at
skattesatserne haeves med samme antal pct. point. Satsen for kulbrinteskatten er
i udgangspunktet hgjere end den almindelige selskabsskattesats. Derfor er den
marginale effekt pa kulbrinteskatten procentvis mindre. Effekten pa det
samlede provenu er summen af de to enkelte komponenter. Samlet set bliver
effekten pa selskabsskatten derfor lidt mindre i den alternative skitse. Hvis
skattesatserne blev @ndret med samme procentvise endring, Vville
multiplikatorerne vaere meget mere ens.?

Figur 13 Skattesatsstgd pa 5 pct. point — effekt pa samlet provenu
Selskabsskat
Multiplikatorer (pct)

r 20

----------------------------------------------- - 15

- 10

06 11 16

= Sds i Apr07 ---- Nye Sds

3 Effekten vil dog ikke blive helt identisk. Der er flere arsager.

Den vigtigste er at kulbrinteskattepligtige selskaber kan fradrage deres almindelige
selskabsskat i grundlaget for kulbrinteskatten. Det betyder at en stigning den almindelige
selskabsskat automatisk giver et fald i kulbrinteskatteprovenuet.

I smatingsafdelingen er der ogsd fradrag for overskudsdeling i sdvel den almindelige
selskabsskat som kulbrinteskatten. Ligeledes er der fradrag rerledningsafgiften i
kulbrinteskatten. Disse indgar som dgdvagt i relationerne og pavirker derfor niveauet for
provenuet marginalt.

Den lille drift i multiplikatoren i den alternative model kommer fra kulbrinteskatterelationen.
Arsagen er kulbrinteskattepligtige selskabers indkomst ikke udvikler sig helt jeevnt i de farste
ar i grundforlgbet
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Stad til indkomst
Figur 14 viser effekten af en forggelse af indkomsten pa 10 pct. pa provenuet.

| Apr07 forgges provenuet med ca. 18 pct. og i den alternative model forgges
det kun med ca. 11 pct.

Grunden til at effekten er mindre pa provenuet i den alternative model, er at
den almindelige selskabsskat kan fradrages i kulbrinteskatten. Skattegrundlaget
for kulbrinteskatten er altsa lavere i den alternative model, hvorfor provenuet
ikke oplever en lige sa stor forggelse som i Apr07.

Bemark at indkomsten indgar med et halvt lag i relationen for den almindelige
selskabsskat, og effekten pa kort sigt fordeles derfor over to perioder. *

Figur 14 Indkomststad pa 10 pct. — effekt pa samlet provenu
Selskabsskat
Multiplikatorer (pct)
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15 1
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06 11 16
—— Sds i Apr07 ---- Nye Sds

Sted til afskrivninger

Figur 15 viser effekten af en gget afskrivningsrate pa provenuet. Det bemaerkes
at de samlede afskrivninger ikke @&ndres, men at der er tale om en fremrykning
af afskrivningerne. Der er vakst i investeringerne. Derfor giver en hurtigere
fremskrivningsprofil stgrre afskrivninger — ogsa pa langt sigt. Multiplikatoren
er starre pa kort sigt end pa langt sigt, da virksomhederne far ekstra
afskrivningsmuligheder i overgangen til den nye afskrivningsprofil.

Det ses at provenuet falder i takt med forggelsen af afskrivningsrate.
Udviklingen er ikke lige sa drastisk i den alternative model. Forklaringen er at
afskrivningernes andel af indkomstgrundlaget er mindre i den alternative

4 Multiplikatoren ikke er helt konstant efter det andet &r. Arsagen skal findes i grundforlgbene.
Eksperimentet gar gennem den ene komponent, restindkomsten, mens de gvrige komponenter i
skattegrundlaget ikke er pavirkede. Men komponenterne i indkomstgrundlaget har forskellige
veekstrater i grundforlgbet. Multiplikatoren er et vaegtet gennemsnit af de enkelte komponenter.
Resultatet er at der er sammensatningseffekter fra grundforlgbet i den samlede virkning pa
skattegrundlaget.
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model. Det galder bade den almindelige selskabsskat og kulbrinteskatten. For
den almindelige selskabsskat er udbytterne nu en del af indkomstgrundlaget, sa
afskrivningerne vejer mindre. For kulbrinteskatten geelder, at investeringer
maksimalt kan afskrives med en andel pa 30 %. Derfor er afskrivningernes
andel af skattegrundlaget ogsa her mindre end i apr07.

Figur 15 Sted til afskrivninger — effekt pa samlet provenu

Selskabsskat
Multiplikatorer (pct)
0 0
24\ \ -2
\
Nl
N P i
4 \ ~ - -4
6 o -6
8 -8
-10 -10
-12 A -12
-14 T T -14
2006 2011 2016
Sds i Apr07 ---- Nye Sds

5.2 Multiplikatorer — samlet model

Folger i stjerneudgaven
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6. Konklusion

Jf. selskabsskatterelationens darlige beskrivelse af udviklingen i provenuet,
gennemgar papiret de forslag givet i TMKO02007 med henblik pa at forbedre
forklaringsevnen.

Med indarbejdelse af regeleendringer samt oprettelse af en serlig relation for
kulbrinteskatten, fas en bedre forklaring af provenuet, hvor k-faktoren (baseret
pa den faktiske indkomst), ligger pa et fornuftigt niveau omkring 1.

Der er derimod ikke nogen markbar gevinst ved at adskille pengeinstitutterne,
hvorfor de forbliver sasmmenlagt med de gvrige erhverv.
Multiplikatoreksperimenterne viser sig fornuftige i isoleret delmodel. ..
Dynamiske tilpasninger i samlet model ser ogsa fornuftige ud?...
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Bilag A

Royalty/produktionsafgift/Overskudsdeling (i NR er der tale om en jordrente)
indtil 2003 8.5% af veerdien af produktion

2004-2012  20% af skattepligtig indkomst + nettorenteindtaegter

2013- ?

FRML KJ D Tiore = d4703*ktiore*ttiore*Xe (-1)
+(1-d4703) *ktiore*ttiore
*(Yrel-Ivsk) $

FRML D Tior = Tiore + Tiorr $

Olierprledningsafgift:
GRML DJRD Sipxe = tvee*fVee + tvme*fVme $
Indkomster og fradrag:

bivmpO*pimpll*fImpll
(1+D8291* (pttyl/pttyl (1) -
((bivmp (-1) * (1-bivmpl (-1))
—(l-bivmp(-1)) *bivmpO (-1))
*pimpll (-1) *fImpll (-1)
+ (1= (bivmp+bivmp (-1))/2)
*Ivmpsl (-1) *bivmp/bivmp (-1)) $
FRML DJ D Ivbpsl = bivbpO*pibpll*fIbpll
+ (1+D8291* (pttyl/pttyl (-1)-1))
* ((bivbp (-1) * (bivbpw (-1) ~bivbp0 (-1))
- (1l-bivbp (-1)) *bivbp0 (-1))
*pibpll (-1) *£Ibpll (-1)
+(1- (bivbp+bivbp (-1))/2) *Ivbpsl (-1)

FRML DJ D Ivmpsl

+ 1))
*

*bivbp/bivbp (-1) ) $
FRML D Ivpsl = Ivmpsl + Ivbpsl $
FRML GJ D Ivsk = bivsk* (Ibe+Ime)
+(1-((bivsk+bivsk(-1))/2)
/ (nivsk*bivsk)) *Ivsk(-1) $
FRML D Yrr2 = Yrp -0.85*Yrhl-(Iph/(I-I0ll))
*Ivpsl $
FRML D Yrsl = Yrl - Yrgfl - Ivol - Yrp $

Nye relation:

FRML DJRD Ysds = Yrsl+(Tin cr+Tiu cr z)+Yrgfl

+(Tin cf+Tiu cf z)-Tiore

- ((1-(Iph/(I-Ioll)))*Ivpsl

+(1-Iph(-1)/(I(-1)-Ioll(-1)))

*Ivpsl(-1))/2 $

FRML KJRD Sdsk = ksdsk*tsdsk* ((1l-tsdsl)
*Yrel-Tiore-Ivsk)-(1-d4703) *Sipxe $

FRML KJRD Sdsr = ksdsr*tsdsl* (bsds+ktsds* (1-bsds))
* (Ysds+Ysds (-1))/2 $
FRML I Sds = Sdsr + Sdsk $



