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Resumé:
| papiret beskrives de overvejelser, der fgrte frem til, at en raekke relationer blev

tilfgjet en korrektion i forbindelse med overgangen til nyt basisar. Den valgte
metode beskrives, og der gives en komplet liste over de korrigerede relationer.
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Nggleord: Modelversionen maj 1998, niveaukorrektion, skift af basisar

Modelgruppepapirer er interne arbejdspapirer. De konklusioner, der drages i papirerne, er ikke endelige
og kan veere a&ndret inden opstillingen af nye modelversioner. Det henstilles derfor, at der kun citeres fra
modelgruppepapirerne efter aftale med Danmarks Statistik.
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1. Indledning

Hovedrevisionen af nationalregnskabet omfatter foruden et skift af basisar ogsa
en reekke begrebsmaessige og definitoriske gendringer. | modelversionen maj
1998 er ADAMSs relationer tilpasset det nye nationalregnskab. Derfor er der
meget fa relationer, som ikke er eendret som fglge af det ny nationalregnskab.
Med hovedrevisionen blev der offentliggjort nationalregnskabstal for perioden
1988-1996. Heraf var 1993-1996 forelgbige tal. Dermed var en reestimation af
modellens stokastiske relationer udelukket. Derfor blev modellens stokastiske
relationer i farste omgang ikke bergrt af overgangen til nyt nationalregnskab.

Men allerede i de fgrste aftestninger af den ny modelversion stod det klart at
det ikke var holdbart at bevare alle stokastiske relationer usendret. Simulationer
med modellen viste sig hurtigt at veere tungt arbejde, hvor en maengde korrek-
tioner og justeringer matte foretages. Efter en analyse af de ngdvendige kor-
rektioner og justeringer udkrystalliseredes efterhanden to konklusioner.

. Modellens aendringsrelationer havde stort set usendrede fremskriv-
ningsegenskaber.

. Blandt modellens niveaurelationer og fejlkorrektionsrelationer sas
vaesentligt eendrede fremskrivningsegenskaber.

Det var dog ikke neer alle niveaurelationer, som havde darligere fremskrivnings-
egenskaber. Undersggelsen afgraensede problemerne til fejlkorrektionsrelationer-
ne samt et par stykker mere. Da farst problemet var indkredset, blev tre Igs-
ninger overvejet.

1) reestimation af konstantleddet i de berarte fejlkorrektionsrelafioner

! Analysen var i starten noget famlende. Men en kort beskrivelse af processen er maske alligevel ret
instruktiv (i fald en lignende situation skulle opsta igen). En grundkarsel blev udarbejdet i tre trin:

Trin 1:

Trin 2:

Trin 3:

Den 'normale’ procedure blev fulgt. Her fremskrives alle modellens egentlige ek-
sogene variabler og nogle fa centrale relationer korrigeres og justeres for hurtigt at
bringe modelkarslen ind i et steady state vaekstforlgb. Denne metode viste sig at veere
vaesentlig vanskeligere end normalt.

Nu fremskrives tillige samtlige relationernes seneste historiske residual ueendret. Med
denne tilfgjelse opnas et steady state vaekst forlab med en ‘normal‘ arbejdsindsats.

Nu nulstilles residualer successivt (enkeltvist og i grupper) i fremskrivningsperioden.
Processen fortseettes indtil, der kun er de absolut ngdvendige justeringsled tilbage.
Erfaringerne fra trin 1 lettede opgaven en del.

Der er gode argumenter for den type af reestimation. Nyt og gammelt nationalregnskab beskriver

den samme gkonomi. Derfor kan relationernes adfeerdsrelaterede parametre forventes at veere
omtrent usendrede. Konstantleddet kan man fortolke som en (gennemsnitlig) afvigelse fra niveau-
sammenhaengen. Derfor er der grund til at forvente at konstantleddet skal have en anden veerdi.
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2) udarbejdelse af et modul til standardfremskrivning af de bergrte
justeringsled.

3) Indfarelse af en korrektionsfaktor i de bergrte fejlkorrektionsrelatio-
ner.

De tre lgsningsforslag er varianter af det samme prit@er er i alle tilfeelde

tale om en korrektion af relationernes konstantled. Forslag 2 er identisk med
modelgruppens normale procedure i forbindelse med konjunkturfremskrivninger,
nar det vurderes at niveausammenhangen er brudt sammen i de seneste histori-
ske ar (fx. hvis kvaliteten af de forelgbige nationalregnskabstal ikke har samme
niveau, som de endelige nationalregnskabétal).

Af flere grunde valgtes forslag 3. En reestimation af konstantleddet ville veere
den mest ressourcekraevende lgsning. | valget mellem forslag 2 og 3 vurderedes
det, at en korrektionsfaktor beregnet pa fem endelige nationalregnskabséar méatte
tillaegges starre veerdi end fremskrivningen af det seneste historiske ars residual.
Forslag 3 har desuden den fordel at korrektionen ikke skal genberegnes hver
gang databanken opdateres, samt at fremskrivningsmoduler herefter kan laves
pa samme made som tidligere.

2.  Niveaukorrektion af fejlkorrektionsrelationer

Den simple fejlkorrektionsrelation har normalt veeret opskrevet saledes:
Log(y) = y-dlog(x) - p-{log(y ) - [a + p-log(x )| (1)

Men relationen kan ogsa opskrives i to trin:

log(yw) = o + P -log(x) 2)
dlog(y) = v -dlog(x) - p-{log(y_)) - log(yw )}

Indfgrelsen af konstantledskorrektionen kan derefter indskrives i niveausammen-
haengen:

log(yw) = a + B -log(x) + log(1+k) (3)

Tilbage star blot at veelge hvordan korrektionen, skal beregnes. Vi valgte at
fastlaegge korrektionen sadan at relationen i gennemsnit fik samme residual,
som den havde i gammelt nationalregnskab:

® Denne type af korrektioner beskrives bl.a. af D. Hendry, som benaevner korrekfiteerept
correction

4 Almindeligvis er forslag 1 og 3 udelukket, da det indebaerer at en ny modelversion ma udarbejdes.
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Denne skitse blev anvendt pa de bergrte fejlkorrektionsligninger; dvs. falgende
grupper af ligninger:

. Makroforbrug

. Boligmodel

. Importrelationer

. Eksportrelationer

. Faktorefterspgrselsrelationer
. Bygningskapitalligninger

. Sektorprisrelationer

. Erhvervenes energikgb

| de fleste af de naevnte relationer kan ovennaevnte metode umiddelbart anven-
des. Men enkelte af relationerne behgvede speciel opmaerksomhed.

Korrektionen af forholdet mellem gnsket og faktisk kapitalbeholdning repraesen-
terer en sadan situation. | ligningen for den gnskede kapitalbeholdning er hgjre-
side variablerne normeret til deres 1980 veerdi. Saledes var produktionsveerdien,
kapitalbeholdningen samt beskeeftigelsen normeret til 1980-niveauet.

Disse normeringer er derfor blevet tilpasset indledningsvist, hvorpa niveau-
korrektionerne er beregnet. Saledes er det nu kapitalbeholdningen, samt pro-
duktionsvaerdien i 1980, malt i faste 1990 priser, der optreeder som normering,
ganske som de reviderede beskeeftigelsestal nu er inddraget i faktoreftersparg-
selsrelationerne. Bort set fra denne "twist”, har niveaukorrektionen foregaet som
ovenfor.

| erhvervenes energikgb er der konstateret et databrud i 1993. Niveaukorrektio-
nen beregnes som naevnt pa baggrund af perioden 1988-1992. Derefter er der
efterfglgende foretaget en korrektion af korrektionsfaktoren i perioden 1993-
1997. Brudkorrektionen er beregnet ved en sammenligning med energimatricer-
ne.

Det skal bemaerkes at enkelte andre relationer ogsa har vaeret i betragtning til
en niveaukorrektion.

. Skattepligtig indkomst
. Bilkabet

. Legnrelation

. Ejendomsskatter

For definitionen afskattepligtig indkomsgeelder imidlertid at relationerne
allerede i deres nuveerende form indeholder korrektionsfaktorer, som fanger
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overgangen fra nationalregnskab til skattestatistik. Disse korrektionsfaktorer far
automatisk nye veerdier i i databankémnrelationerfungerer som en fejlkor-
rektionsligning, hvis flere ligninger sammenstilles. Derfor kan der veere et
niveauproblem i disse ligninger. Undersagelserne tyder dog pd, at problemet,
hvis det eksisterer, er lille. Derfor er der ikke tilfgjet nogen niveaukorrektion
her.Ejendomsskatterelationéndeholder pa den ene side et skatteprovenu, som
ikke er pavirket af hovedrevisionen, og pa den anden side en kapitalveerdi, som
er pavirket af hovedrevision. Relationen er ikke niveaukorrigeret. Men det
burde den nok have veeret.

Ligningen for antallet af biler ultimoKcb, har fglgende udseende:

Keb = (1-bkeb) Keb |, + 0.0119 fCh 5)

fCb Bilkeb i faste priser
bkcb Afskrivningsraten

De 0.119 er den reciprokke af en gennemsnitlig pris pa biler i 1980 og frem-
kommer som

0.119 =Cb(1980)/Antal nyregistrerede personbiler (1980)
= 73961/6233700

Kilden er sA tabel 323 (1997). DECb nu er i 90 priser skal denne pris genbe-
regnes:

0.0058 =Cb(1990)/Antal nyregistrerede personbiler (1990)
= 80837/13778700

Det bemeerkes dikcbberegnes i data residualt udfra ligningen.
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Bilag: Beregnede niveaukorrektionsfaktorer

Makroforbrug:
KCP4W

Boligudbud:
KFKBHW

Eksport:
KFEOKW
KFE2W
KFESW
KFE6W
KFE7QW
KFE8W
KFETW

Import:
KFMZOW
KFMZ1W
KFMZ2W
KFMZ5W
KFMZ6QW
KFMZ7QW
KFMZ8W

Energikgb:
1988-1991
KFVEAW
KFVENFW
KFVENNW
KFVENBW
KFVENMW
KFVENTW
KFVENKW
KFVENQW
KFVEBW
KFVEQHW
KFVEQTW
KFVEQFW
KFVEQQW
KFVEOW

Efterspargsel
kfkmaw
kfkmngw
kfkmnew
kfkmnfw
kfkmnnw
kfkmnbw
kfkmnmw
kfkmntw
kfkmnkw
kfkmngw
kfkmbw
kfkmghw
kfkmqgsw
kfkmqtw
kfkmqfw
kfkmqgqw

= 0.956856

= 1.797053

0.

0.941907
0.360928
0.438360
1.025491
0.365449
1.105740

9546.799
1374.779
6812.777
11365.536
15133.825
26077.127
5266.747

870675
.609885
.667804
0.666698
832989

.627902
855447

.874555
.546128
.548568
0.827389
769205

0
0
0

0
0
0
0
0
0
0
0
0

1992-1997
KFVEAW
KFVENFW
KFVENNW
KFVENBW
KFVENMW
KFVENTW
KFVENKW
KFVENQW
KFVEBW
KFVEQHW
KFVEQTW
KFVEQFW
KFVEQQW
KFVEOW

efter maskinkapital:

0.845
0.991
0.784
1.092
0.834
1.065
0.993

0.966468
0.819583
0.609885
0.667804
0.666698
0.709491
0.705600
0.684556
= 0.807058
0.820967
0.546128
0.424182

0.694687
= 0.627492



Bygningskapital:

kfkbaw = 1.221
kfkbngw = 1.961
kfkbnew = 1.056
kfkbnfw = 1.160
kfkbnnw = 0.938
kfkbnbw = 1.059
kfkbnmw = 0.994
kfkbntw = 1.028
kfkbnkw = 0.993
kfkbngw = 0.910
kfkbbw = 0.894
kfkbghw = 0.839
kfkbgsw = 1.338
kfkbgtw = 0.939
kfkbgfw = 0.615
kfkbgqgqw = 0.714
Efterspargsel af arbejdskraft
kHQaN = 0.913
kHQNN = 1.112
kHONNN = 0.754
kHQnbN = 0.831
kHQnmN = 0.829
kHQNtN = 0.796
kHQNKN = 0.864
kHQngN = 1.062
kHQbN = 0.896
kHQghN = 1.436
kHQQtN = 1.027
kHQqgN = 1.106
khgngw = 1.952
khgnew = 0.887
khqgfw = 0.979
khqqgsw = 0.831
Sektorpriser:

kpxnfw = 0.971120
kpxnnw = 1.016397
kpxnbw = 0.918060
Kpxnmw = 0.943138
kpxntw = 0.922450
kpxnkw = 0.948847
kpxnqw = 1.026222
kpxbw = 0.973136
kpxghw = 1.134582
kpxqgtw = 0.958332
kpxqqw = 1.064770



