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Model til bestemmel se af timeudbuddet

Resumé:

| dette papir opstilles en skitse til en ny model til bestemmel se af arbejdsudbuddet
(timebeslutningen) i ADAM. Somnoget nyt tilladesindkomstskattesystemet at kunne
pavirke arbgjdsudbuddet. Den aftalte arbejdstid bliver desuden endogen i den
foresldede model.
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Ngagleord: Arbejdsmarked, arbejdsudbud, skatter

Modelgruppepapirer er interne arbejdspapirer. De konklusioner, der dragesi papirerne, er ikke endelige og
kan vaae andret inden opstillingen af nye modelversioner. Det henstilles derfor, at der kun citeres fra
model gruppepapirerne efter aftale med Danmarks Satistik.
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1. Indledning

| dette papir prassenteres en skitsetil bestemmel sen af arbejdsudbuddet (timebes ut-
ningen) i ADAM, hvor det nye i forhold til den nuvagende model er; 1) At
indkomstskattesystemet pavirker det gnskedeudbud af arbejdstimer; og 2) Den aftalte
arbejdstid bliver endogen.

Modelskitsen for det samlede arbejdsudbud, der her praesenteres, tager eksplicit
udgangspunkt i optimerendeindividersvalgaf gnsket arbejdstid. Helt praecist antager
Vi, at vi har et repraesentativt individ med CES-nyttefunktion, hvor forbrug og fritid
indgar svarende til nyttefunktionen i RHM29002. Det findes i fernsevnte papir, at
den gnskede arbejdstid for det reprassentative individ er

1o . a E
p.(wj T ®
p) (1-T)

hvor Der forholdet mellem skal eringsparametrene (($/'*)F) i CES-nyttefunktionen,
Fer substitutionsel asticiteten mellem forbrug og fritid, w er lannen, p er prisen, T*
og T er hhv. gennemsnits- og marginalskat, og endeligt er & den maksimale tid til
radighed. En stor ulempe ved en CES-nyttefunktion er, at den antager at indkomste-
lasticiteten er 1. Denne restriktion blgdes der i dette papir op pa, hvormed man dog
sa bevasger sig vak fra den teoretisk specificerede nyttefunktion.

I*

Hensigten er, at vi gernevil have, at bl.askatteaandringer kan pavirke arbejdsudbud-
det. Dette fanges ved parametrene rho (D) og sigma (F). For F lig 1 har vi Cobb-
Douglas tilfaddet, og indkomst- og substitutionseffekter er ens. Som det fremgar
pavirker forholdet mellem gennemsnits- og marginalskat arbejdsudbuddet ogsa for
F lig 1, hvormed der kan opnas arbejdsudbudseffekter ved at aandre pa progressionen.
Andringer i gennemsnitsskatten pavirker arbejdsudbuddet gennemindkomsteffekten,
mens aandringer i marginalskatten virker gennem substitutionseffekten.

Vi har tidligereforsegt at estimere (1), uden det store held - specielt for 6 = 1. | disse
estimationer har det vaesentligste formal veaet at bestemme rho. Men nér sigma
sates til 1, er der ikke andet end skatterne, der kan give drift i arbgdstiden, og
relationen kan dermed ikke fange det fald, der er sket over de sidste 50 ar i dels den
faktiske gennemsnitlige arbgdstid (Hgn) og delsden aftalte arbejdstid (Ha). Det har
ogsa vaget forsggt at inddrage erhvervsfrekvensen, dels den samlede og dels
kvindernes - dette er forsggt udfra den tankegang, at det er en families samlede
arbgidsudbud, der er relevant, nar timebeslutningen tredfes. Disse relationers
forklaringsevne er dog ikke specielt gode. Isaa forudsiger de fleste relationer, at
timeudbuddet skulle vaae steget en del op gennem den sidste halvdel af 90'erne og
frem til 2002, hvilket ikke har vagret tilfaddet. Dette gar sig specielt gaddende hvis
sigma bindes til 1. | fri estimation bliver F i disse estimationer mindre end 1 -
hvormed indkomsteffekten dominerer substitutionseffekten. Det har ogsa vaaet
forsegt at inddrage diverse tidstrends dog uden held.
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Vi praesenterer derfor i dette papir en lidt anden skitse. Et nggleord i denne skitseer,
at det skal vagre sa fleksibelt, at brugerne selv kan szdte de indkomst- og substitu-
tionseffekter, detror, er de"rigtige”. Ideeni skitsen praesenteresi afsnit 2. | afsnit 3
eksperimenteres med forskellige parametervaadier, der giver forskellige indkomst-
og substitutionseffekter, sa brugerne kan fa en idé om, hvad de valgfrie parametre
skal sadtestil, for at opnadearbejdsudbudseffekter, der gnskes. | af snit 4 prassenteres
en rakke eksperimenter i den samlede model, inden der, til slut, opsamles og
konkluderesi afsnit 5.

2. Modelskitse

Den gnskede gennemsnitlige arbgdstid for et individ (Haw) bestemmes, med
udgangspunkt i (1), som

1
S
p[wj ._70_4_1
P (1-T"

Som gennemsnitsskat anvendes tssOna, mens tsmna er marginalskatten. Som
Ianvariabel anvendes|nap, mens pcp bruges som pris. Lgnnen normerestil 11 1995,
hvilket mindsker afhaangigheden mellem rho og sigmaog medfarer, jf appendiks, at
man kan fortolke rho (£) som forholdet mellem de optimale udgiftsandele i 1995.
Vaadien af D afhaanger bl.a af, hvad den maksimale tid til radighed (&) sadtes til.
Hvis g sates safolk frit kan vad ge deres arbejdstid ud af degnets 24 timer 365 dage
om aret vil fritidensoptimaleomkostningsandel vaaestor (hvilket villebetyde, at den
Dvi estimerer, skal vaae stor). Hvis vi derimod satter g, sa folk eksempelvis kun
kan vadge hvor meget, de vil arbejde ud af 16 timer i degnet (der skal eksempelvis
atid vazretid til at sove!), samt at ferie og helligdage/weekender ikke tages med, sa
bliver D mindre.

| og(Haw) =log

+log(L) (2)

Det bemagkes, a en relation som (2), | scenarier med reallgnsvakst, ikke vil give
drift i den gnskede arbgjdstid, hvis ¢ = 1, og gennemsnits- og marginal skatterne er
konstante.

Haw kan/skal ses som den gnskede aftalte arbejdstid. Den aftalte arbejdstid kan dog
I praksis ikke andres gjeblikkeligt, men farst i takt med at der aftales nye overen-
skomster - sesder paHai figur 2, kan man ogsa se at denne aandrer sigi "ryk". Den
faktiske aftalte arbejdstid kan sd modelleres pa fal gende made

Ha = Ha(-1) + A(Haw(-1) - Ha(-1)) ©)

En estimation af (3) med (2) indsat fremgar af tabel 1. Det skal her bemagkes, at
tilpasningsparameteren bindes til 0.1, i fri estimation, estimeres den til 0.06. Den
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estimeressignifikant, hvormedfelkorrektionsleddet har en betydning. Entilpasnings-
parameter pa 0.1 betyder dog en meget langsom tilpasning i den faktisk aftalte
arbejdstid til den gnskede. Det er dog ogsa forventeligt, at den aftalte arbejdstid er
lang tid om at tilpasse sig. ¢ bindestil 1, dadenne vaardi medferer, at indkomst- og
substitutionseffekterne ophaever hinanden, hvilket i, eksempelvist, lange fremskriv-
ninger gnskes som udgangspunki.

Det vil sige at alt andet end D bindes - dette er dog ogsa den centrale variabel vi
forsager at estimere. Forklaringsevnen fremgar af figur 1. En vaardi af Dpaca. 0.73
resulterer i en optimal udgiftsandel for fritid pa 0.42 - hvordan fritidens optimale
udgiftandel i 1995 beregnes, fremgar af appendiks 1. Dette betyder, med den
anvendte vaardi for g, at folks optimal e arbejdsudbud er 1886 timer pr. ar. Ha var til
sammenligning 1646 i 2002! Mens gennemsnittet af Ha i estimationsperioden er ca
1790.

Tabel 1. Estimation af aftalt arbejdstid

Aftalt arbejdstid Ha Koefficient Spredning
Udgiftsandel D 0.7264 0.0284
Substitutionsel asticitet F 1 bundet
Maksimale tid til rédighed® g 3251 bundet
Tilpasningsparameter 8 0.1 bundet

Anm. n=1970-1999 s=17.111 R?=0.9701 DW=1.8229
1) Som den maksimale tid til radighed anvendes 2 gange gennemsnittet af Hgn set over perioden
1970-2002.

Figur 1. Forklaringsevne- relation i tabel 1
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Som vi skal se senere, giver en vaadi for D pA0.73 alt for store arbej dsudbudseffek-
ter, ndr man sammenligner med de seneste danske studier pa paneldata (se bl.a
ABD24002). En mulighed kunne veae at lade D vaare en valgfri parameter. Det er
dog svaat at aandre pa D uden videre, da den, jf. appendiks, har en reel fortolkning.
Derudover kan der ogsa vaare problemer med at aandre D uden ogsa at aandre F, da
der er en hvisafhaangighed mellem disse. Disseforskelligeteoretiskerestriktioner ma
vi dog delvist lempe, hvis systemet skal veae fleksibelt. Vi foredar derfor at
bibeholde den estimation af D, vi far i tabel 1 og gange en parameter, K, pa, som i
databanker mm. sadtes til 1, men som brugerne kan vadge frit i eksempelvist
politikeksperimenter. Pa den made opnas de arbejdsudbudseffekter, man mener der
er. Sigma (o) skal ogsa vaae en valgfri parameter, der er lig 1 som udgangspunkt,
men som kan aandres, hvis brugerne gnsker det. Nar man aandrer pa D (eller rettere
den korrektionsfaktor der gangespa!) og/eller F, skal man dog vaare opmaarksom pa,
at fortolkningen ikke helt er som i den teoretiske udledte relation (1). Parametren K
ger, at vi opbleder restriktionen om, at indkomstelasticiteten er 1 og derfor ger
relationen mere fleksibel. Vi bevaager os sa dog samtidig vaek fra den teoretiske
nyttefunktion. Simulerede el asticiteter for forskellige vaadier af K og F fremgar af
nedenstaende tabel 2. Relation (2) omskrives dermed til

1
S
KP(W] ._764_1
p (1-T")

hvor vaardiernefor D og @ findesi tabel 1, mensK og F bliver valgfrie parametre der,
som udgangspunkt, ber sadtestil 1 i databankerne.

log(Haw) =log

Den faktiske aftalte arbejdstid (Ha) til passer sig altsdgradvist til den enskede aftalte
arbejdstid (Haw). | praksis ma man dog formode at allerede beskaftigede alligevel
vil forsgge at gge deres faktiske antal af arbegdstimer (i ADAM, er dette Hgn), og at
der er forskel pa, hvordan dette vil ske pa hhv. kort, mellemlang og lang sigt; 1) Pa
kort sigt vil folk gge antallet af arbejdstimer ved overarbejde eller mindre udnyttelse
af feriefridage; 2) Pa mellemlangt sigt vil/kan folk pa deltid eller nedsat tid oftes
kunne gge arbejdstiden ved at overga til fuldtidsbeskadftigelse, mens foragelse af
arbgjdstiden for allerede fuldt beskadtigede kunne ske ved jobskifte eller lignende;
3) Palamngere sigt vil et alment gnske om at @ge arbejdstiden kunne pavirke den
aftalte arbgdstid via overenskomstforhandlingerne, dette er hvad der sker i (3)
(FM(2002)).

Dette betyder at den faktiske arbejdstid pa kort/mellemlangt sigt, vil afvige fra den

log(Hgn) = Iog((HaJr Hdag)-( —bianJr k

+/1((|09(HaW)—'°9(Ha))'( _biznjj

+log(L) (4)

()
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aftalte. Den faktiske gennemsnitlige arbejdstid taankes bestemt som

Dette ligner den specifikation af Hgn, vi har i dag, panea at vi medtager et led, der
afspeler forskellen mellem den gnskede aftalte arbejdstid for et individ (Haw), og
den faktiske aftalte arbejdstid, begge korrigeret for deltid - derudover er der et par
dummy-variablemedi den nuvaarende Hgn-relation, som man kunne overvejeat tage
med, ligesom fXn (produktionsvaadi i fremstillingserhvervenei alt) er medtaget (i
andringer) i den nuvaaende relation. Det sidste led i relation (5) medfarer, at den
faktiske arbejdstid kan aandre sig hurtigere end den aftalte. Tilpasningen i Hgn til
andringer i den gnskede aftalte arbejdstid er i resten af papiret antaget at forega
relativt hurtigt. Umiddelbart har forfatteren dog ikke nogen holdning til sterrelsen af
denne.

Konstanten i (5) kan sadtes, sa den far en vaadi der svarer til det historiske
gennemsnit af forskellen mellem den faktiske arbejdstid og den korrigerede aftalte -
denne kan findes il 0.057278 (nér der er taget logaritmer til arbejdstident!).

Det er desuden relativt nemt at fa den nuvaende model (feb02), hvis man
foretrakker, at skatter ikke skal pavirke timebeslutningen. Dette sker ved at
eksogenisere Haw.

Pa langt sigt er den faktiske arbejdstid bestemt af den institutionelle arbejdstid
(forstaet som den aftalte arbejdstid korrigeret for deltid og arbejdsarets afvigelse fra
normalaret som felge af visse skaeve helligdage mv, Hdag) plus en konstant. Den
anskede arbej dstid og den aftalte arbejdstid vil vearelig hinanden palangt sigt. | figur
2 fremgdr den historiske udvikling i den aftalte arbejdstid, den aftalte arbejdstid
korrigeret for deltid (og afvigelser fra normaléaret) og den faktiske gennemsnitlige
arbejdstid.

Figur 2. Historisk udviklingi Ha og Hgn
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Inden vi i nasste afsnit ser pd, hvilken indvirkning det har pa arbejdstiden at sadte K
og F i relation (4) til andre veardier end 1, vil det vazre pa sin plads at se, hvordan
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vores lille model bestaende af relation (3), (4) og (5) reagerer pastad - ligningerne
er vist i boks 1. | figur 3 fremgar effekten pa Haw, Ha og Hgn ved permanent at
saanke marginal skattesatsen (tsmna) med 0.47 procentpoint fra 2003 - svarende til,
at den reale marginallgn, (Ina* (1-tsmna))/pcp aandres med ca 1%, nar der tages
udgangspunkt i vaardien for 2002 - det skal her bemaakes, at D og @ i relation (4), er
sat til de vaardier, der stéri tabel 1, K og F er sat til 1, menstil pasningsparametrene
i relation (5) som udgangspunkt er sat til 0.9. Gennemsnitsskatten holdes usandret.

Boks 1. Forslag til nye modelligninger

FRML _DJRDF log(Haw) = log(3251/(K*0.7264* (((Inap/149.29)/pcp)** (1-sigma))
*((1-tssOna)/(1-tssmna)**sigma)+1)) $

FRML SJ D log(Hgn) = log((Hat+Hdag)*(1-bgn/2)) - 0.057278
+ 0.9* (log(Haw* (1-bgn/2))-LOG(Ha* (1-bgn/2))) $

FRML _GJRDF Ha = Ha(-1)+0.1* (Haw(-1)-Ha(-1)) $

Figur 3. Effekt pa arbejdsudbud ved nedszttelse af tsmna med 0.47 procent-
point - procentvise eendringer
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Modellens egenskaber er som falger; Falder marginal skatten, for uaandret gennem-
snitsskat, falder progressionen, hvilket far den gnskede aftalte arbejdstid (Haw) til at
stige. Den faktiske aftalte arbejdstid kan dog ikke aandre sig pa helt kort sigt, og der
kommer en uligevaagt mellem den gnskede aftalte arbejdstid og den faktiske aftalte
arbejdstid. Dette far den faktiske gennemsnitlige arbejdstid (Hgn) til at stige (dog
ikke helt sAmeget som den gnskede), hvilket, som naavnt, eventuelt sker ved at folk
ager/tager overarbe deeller ikke udnytter feriefridage. Alt dette sker i farste periode.
| periode 2 begynder den aftalte arbejdstid at aandre sig i takt med at der indgés nye
overenskomster, daalleoverenskomster ikkeforhandlessamtidigtilpasser Hasigdog
kuntraegt - i praksisforegdr dettetrinvist, men vi approksimerer det med en glidende
tilpasning. Hgn stiger ligeledes, dels pga. uligevasgten mellem den gnskede aftalte
arbgjdstid og den faktiske aftalte arbgjdstid, og dels fordi Ha stiger.

Andringer 1 marginaskatten for fastholdt gennemsnitsskat viser, som nasevnt,
substitutionseffekten. Ssankes tsmna med 0.47 pct. point - hvilket som naevnt svarer
til en stigning i marginallgnnen pa 1% - stiger det gnskede arbejdsudbud med knap
0.46 %, nar D er lig 0.73, jf. figur 3. Dvs. vi har en substitutionseffeket pa 0.46.
Hvorvidt dette er en plausibel sterrelse, ses der nearmere pai naeste afsnit - , ligesom
tilpasningshastigheden i relation (5) kan diskuteres.
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3. Skattesystemets og lannens indvirkning pa ar bejdsudbuddet.

| forrige afsnit praesenterede vi en samlet model for bestemmel sen af arbejdsudbud-
det, hvor skatterne pavirker den gnskede arbejdstid. | dette af snit foretages en ragkke
eksperimenter (stadig i en isoleret delmodel), der illustrerer, hvordan starrelsen af
hovedsageligt K (rho), i (4), menogsaF, ligeledesi relation (4), pavirker arbejdsud-
buddet. Vi starter med at variere K for sigmalig 1, inden vi eksperimenterer med
andre starrelser for sigma.

3.1 Variabd K, sigmalig 1

| figur 4 fremgar effekten pa arbejdsudbuddet, n&r tsmna ssmkes med 0.47
procentpoint. point, for forskellige vaardier af K i relation (4). Det er forsagt med 6
forskellige vaadier for K:0.1, 0.25, 0.5, 0.75, 1 og 1.25.

Figur 4. Effekt pa arbedsudbud ved nedszettel se af tsmna med 0.47 pct. point -
variabel K (procentvise aendringer)
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Effekten (substitutionsel asticiteten) kommer til at variere mellem ca. 0.08 og 0.51,
nar K varierer ml. 0.1 og 1.25 (det svarer til, at rho varierer mellem 0.07 0g 0.91). |
modelgruppepapir ABD24002 gennemgas en rakke danske og internationale
undersggel ser af indkomst- og substitutionseffekter. De seneste resultater, padanske
data, viser en gennemsnitlig substitutionsel asticitet paca. 0.1 (denne er bl.aanvendt
i Finansministeriet (2002)). Dette kunnetyde p3, at K skal have en vaardi palige godt
0.1, da dette giver anledning til en stigning i arbgjdsudbuddet pa ca. 0.1 nar
marginal skatten ages, siledes at den marginale reallgn efter skat stiger 1 %. Det er
dog her vaard at bemaake, at systemet ikke er linesat. En saakning af marginal skat-
ten, som resulterer i en stigning i marginallgnnen pa 10 %, giver en substitutionsef-
fekt pa0.072 (for K=0.1), mens en saankning af marginal skatten, som resulterer i en
stigning i marginallannen pa1 %, som nas/nt giver en substitutionseffekt paca. 0.08
(mere pracist 0.078). Dette betyder, at de potentielle arbejdsudbudseffekter er starst
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I et meget progressivt skattesystem. Fejlen ved at antage at systemet er lineaat, er dog
ikke stort.

| figur 5 fremgér effekten af at ssanke gennemsnitsskatten (tssOuna) med 0.56
procentpoint - svarendetil at den realegennemsnitd an, (Ina* (1-tssOuna))/pcp aandres
med ca 1%, nar der tages udgangspunkt i vaardien for 2002. Marginal skatten holdes
uaandret, og K er sat til 0.1.

Figur 5. Effekt pa arbejdsudbud ved nedsattel se af tssOuna med 0.56 procent-

point (procentvise endringer)
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Dette giver anledning til en indkomsteffekt pa ca. 0.079. Til sammenligning kan
naavnes, at FM (2002) i deres publikation "Fordeling og incitamenter” anvender en
gennemsnitlig indkomstel asticitet pa ca0.03. Dvs. vi ligger i overkanten, men som
vist i ABD24002 er der stor variation pa estimaterne af bade indkomst- og
substitutionseffekterne, ogi flere undersagel ser findes en indkomstel asticitet, der er
starre end 0.1.

Der er ligeledes undersagel ser, hvor substitutionsel asticiteten estimeres sterre end
0.08, men samlet set giver enK i naarheden af 0.1, for sigmalig 1, resultater svarende
til panel studierne. Detteresulterer i indkomst- og substitutionsel asticiteter i naerheden
af 0.08 - man skal her vaare opmaaksom pa, at man ikke bade kan stile efter en given
substitutionseffekt og en given indkomsteffekt samtidig.

Udover at estimationer af indkomst- og substitutionsel asticiteter varierer meget fra
undersggel setil undersagel se, er der nogle yderligere usikkerhedsmomener her. For
det ferste er de undersggel ser, der gennemgasi ABD24002, baseret papanel dataesti-
mationer, der ikke nedvendigvis kan overferes til tidsserier. For det andet er
effekterne palgnnen af en andring i skatterne beregnet med udgangspunkt i et givet
ar (her 2002). Og endelig er systemet som naavnt ikke linesart.

| de viste eksperimenter er sigmasat lig en, vi skal nu se pa hvad sker der med det
anskede udbud af arbejdstimer, nar sigma har andre vaardier end en.
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3.2 Variabd sigma

| figur 6 fremgar effekten paarbejdsudbuddet, nér sigmavarieresmellem0.80g 1.2 -
for K lig 1. Eksperimentet bestar i at aendre pa marginal skatten og gennemsnitsskat-
ten, sa effekten paarbejdsudbuddet er tilnaamel sesvist O for sigmalig 1 - dette svarer
cirkatil at sssnke marginal skattesatsen med 0.47 procentpoint og gennemsnitsskatte-
satsen med 0.56 procentpoint, jf. forrige afsnit.

Figur 6. Effekt pa arbegjdsudbud ved at seenke marginalskatten med 0.47 og
gennemsnitsskatten med 0.56 procentpoint - variabel sigma (procentvise
andringer)
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Som ventet far vi, at substitutionseffekten dominerer for sigma sterre end 1, mens
indkomsteffekten dominerer for sigmamindre end 1. For sigmalig 1 opvejer de to
effekter hinanden som falge af konstruktionen af eksperimentet.

For sigmaforskelligfralvil ikkekunamndringer i marginal skat eller gennemsnitsskat
pavirke arbejdsudbuddet, det samme vil lgnaandringer. | vakst-scenarier kan sigma
forskellig fral give problemer, dadet vil resulterei en trend i arbejdsudbuddet. Der
er, som det fremgér af figur 7, trend i den gnskede aftalte arbejdstid (Haw) ved
reallgnsvakst, bade nér sigma er starre og mindre end 1 - ale variable, bortset fra
reallgnnen, i relation (2) er fremskrevet uaandret med deres 2002-vaadier, mensK er
sat til 1. For sigma sterre (mindre) end 1 medfarer reallgnsvakst, at den gnskede
arbejdstid stiger (falder). Dette er, som naevnt, arsagen til at sigmasom udgangspunkt
sadtestil 1, og kun andres ved politikeksperimenter.
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Figur 7. Udviklingen i det gnsket arbedsudbud, log(Haw), ved vaskst i
reallgnnen - variabel sigma
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3.3 Variabe sigmaog rho

Tabel 1 viser smulerede indkomst- og substitutionseffekterne for forskellige
kombinationer af K og sigma (F). Som det fremgar er det muligt at opnade effekter,
man mener er de "rigtige" ved at andre pa K og/eller sigma. Til alt andet end
multiplikator-eksperimenter bar bade K og sigmadog vagre 1.

4. Multiplikator eksperimenter 1 samlet model

Vi skal her se pa den samlede models egenskaber, hvis vi erstatter hgn-relationen i
feb02-modellen med de i boks 1 prassenterede ligninger (modellen hvor de nye
ligninger er lagt ind, kaldesi det falgende nyfeb02). For at arbejdsudbudseffekterne
ved skattesmndringerneikke skal vaae alt for store, sadtesK i Haw-relationentil 0.1,
sader opnés effekter somi FM (2002), mens sigma sadtes til 1.

Det nye i den foresldede model til bestemmelse af timeudbuddet er, som naevnt, at
marginal- og gennemsnitsskatter pavirker timeudbuddet. Vi skal i det falgende se,
hvad der sker, ndr der stedes til disse, samt hvordan modellen reagerer pa et
almindelig varekgbseksperiment.
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Tabd 2. Indkomst og substitutionseffekter for forskellige vaardier af K og
sigma (pa lang sigt)

K F Substitutionseffekt Indkomsteffekt
0.1 0.8 0.06 0.07
0.1 1.0 0.08 0.08
0.1 12 0.11 0.09
0.4 0.8 0.18 0.23
0.4 1.0 0.25 0.26
0.4 12 0.33 0.28
0.7 0.8 0.27 0.34
0.7 1.0 0.37 0.38
0.7 12 0.48 0.41
1.0 0.8 0.34 0.43
1.0 1.0 0.46 0.46
1.0 12 0.59 0.49
13 0.8 0.39 0.49
13 1.0 0.52 0.52
13 12 0.66 0.56

Var ekagbseksperiment

Vi starter med at se pa et amindeligt varekabseksperiment, med endogen rente.
Multiplikatorer fremgar af figur 8, hvor dels effekten pa Hgn og dels pa BNP og den
disponible indkomst er vist. Det er vaad at bemaake, at i den nuvaaende Hgn-
relation er fXn, som naevnt, medtaget i aandringer, hvilket den ikke er i den nye
foresldede Hgn-relationen (jf. boks 1). Dette betyder, at i den nuvaaende model er der
konjunkturer i Hgn, hvilket der ikke er i den "nye" model.

Overordnet set giver den nye arbejdsudbudsrel ation ikke anledning til forskellei de
to modeller. De sma udsving der er i Hgn i den nuvaaende model, giver ikke
anledning til forskellige effekter pa BNP - eler for den sags skyld pa andre
makrostarrelser som import, eksport, beskagtigel se, ledighed osv.

Laves et renteeksperiment (ikke vist her) fas ligel edes ens effekter (panaa igen lidt
paHgn) i deto modeller. Dette er som ventet. Det interessante er at se, hvad der sker,
nar vi steder til nogle skatter.
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Figur 8. Varekgbseksperiment - procentvise aendringer
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Andringer i tsyspl og tsysp3, sa gennemsnitsskatten stiger, mens marginal skatten
holdes uaandret

Vi laver et eksperiment, der resulterer i, a gennemsnitsskatten stiger, mens
marginal skatten holdes konstant. Eksperimentet bestar i at saanke tsysp3 (sats for
skatter baseret pa personlig indkomst for skattearterne 3) med 1 procentpoint, mens
tsyspl (satsfor skatter baseret papersonlig indkomst for skattearterne 1) haeves med
1 procentpoint. Dette fremgar af figur 9. Eksperimentet resulterer i stigende
gennemsnitlig arbejdstid, hvilket er helt som forventet, daaandringer i gennemsnits-
skatten pavirker arbejdsudbuddet gennem indkomsteffekten, mens andringer i
marginal skatten virker gennem substitutionseffekten. Den nyemodel opfarer sig efter
intentionen, og der er overordnet set ikke de store forskelle mellem de to modeller.
Den starste forskel er, at den hgjere gennemsnitlige arbgdstid i den nye model
resulterer i, at efterspargsien efter "hoveder” falder, og ledigheden stiger mereend i
den nuvagrende model. Dette betyder samtidig, at lennen falder mere i den "nye"-
model.

Andringer i tsyspl og tsysp3 sa marginalskat ssankes, mens gennemsnitsskatten
holdes uaandret

Vi laver et eksperiment, der resulterer i, at gennemsnitsskatten er usandret, mens
marginal skatten saankes, - multipliktorene fremgar af figur 10. Eksperimentet bestar
I at ssanke tsysp3 med 0.7 procentpoint, mens tsyspl haeves med 0.08 procentpoint.
Det er her vaard at bemaake, at det kun er i nyfeb02 at gennemsnitsskatten for vores
|lanmodtager er uaandret, i den nuvaaende model (feb02) falder gennemsnitsskatten
for lenmodtagerne en anel se ved dette stad. Som ventet medferer dette eksperiment,
at den gennemsnitlige arbegdstid stiger, mens bl.a beskadtigelsen falder. Som det
fremgér, giver stedet anledning til forholdsvist store arbejdsudbudseffekter (Hgn
stiger med godt 0.2 procent), hvilket medferer at beskadigelsen initialt falder, og
ledigheden stiger. Hvilket saigen far lennen til at falde.
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Figur 9. Stigende gennemsnitsskat, ugendr et mar ginalskat
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Figur 10. Faldende mar ginalskat, uaendr et gennemsnitsskat
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5. Opsamling og konklusion

| dette papir er der foresldet en ny modelskitse til bestemmelse af arbejdsudbuddet.
Det nyei denne skitseer; 1) Atindkomstskattesystemet pavirker det gnskede udbud
af arbgdstimer; og 2) Den aftalte arbejdstid bliver endogen. En vaesentlig ting at
fremhaeve er, at den nuvaaende model for udbuddet af arbejdstimer kan opnas ved
at eksogenisere Haw. Dvs. hvis brugerne ikke er trygge ved at have at skatten kan
pavirke arbejdsudbuddet - patrods af at de selv kan bestemme starrel sen - s kan de
let dla effekten fral

Den foresldede skitse tager udgangspunkt i optimerende individers valg af ansket
arbgjdstid. Helt praecist antager vi, at vi har et reprassentativt individ med CES-
nyttefunktion, hvor forbrug og fritid indgar. Dette resulterer i en ensket aftalt
arbejdstid (relation (4)), hvor bl.areallgnnen, marginal- og gennemsnitsskat indgar.
Vi estimerer den gnskede arbejdstid, men opnar indkomst- og substitutionseffekter,
der er starreend dem, der fasved estimation papaneldata- estimationer papaneldata
udviser dog stor variation, men sammenligner vi med de seneste undersggelser pa
danskedata, fasfor store effekter i voresopstilledemodel.* Det foresl &sderfor at lade
flere parametre i den udledte arbejdsudbudsrelation veae vagfrie parametre, sa
brugerne selv kan ramme de arbejdsudbudsel asticiteter, de tror pa. Vi indfarer en
yderligere parameter (K) i relationen for det gnskede arbejdsudbud (4) som brugene
selv kan sate, ligesom det foresls at lade sigma (F) i relation (4) vaare en valgfri
parameter. Til brug i lange fremskrivninger anbefales det at seette sigma(F) og K til
1 - specielt sigma lig 1 er vigtig, da den sikrer mod drift i den enskede aftalte
arbejdstid ved reallgnsvakst. Hermed opnas jf tabel 2 indkomst- og substitutionsef-
fekter pa ca 0.46. Til sammenligning fas der i de seneste danske undersggelser en
substitutionseffekt pa ca. 0.1 og en indkomsteffekt pa ca. det halve, jf ABD24002.
Brugerne gares dog opmaaksom pa, at det ikke er helt omkostningsfrit at sette K og
F, som de har lyst til, da den teoretiske fortolkning hermed delvist forsvinder
(indfgrelsen af K betyder bl.a, at vi bevasger osvaek fraden teoretiske nyttefunktion).
Den faktiske gennemsnitlige arbejdstid (Hgn) bestemmes som hidtidig panae et led,
der viser forskellen mellem gnsket og faktiske aftalt arbejdstid. Tanken er s3, at hvis
der opstér uligevasgt mellem gnsket og aftalt arbejdstid, kommer der et pres for at
aandre den aftalte arbejdstid. Dette kan dog ikke ske gjeblikkeligt, men foregar med
en hvis tregghed. Den faktiske arbegjdstid kan dog godt aendres pa kort sigt,
eksempelvis ved overarbejde eller mindre udnyttelse af feriefridage samt ved at ga
fradeltid/nedsat tid til fuldtid.

I ABD24002 givesenoversigt over forskelligeestimater af substitutions- ogindkomst-
elagticiteter foretaget pa paneldata - her fremvises bade danske og udenlandske undersggel ser.
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Appendiks 1. Forbrug og fritids optimale omkostningsandel

Vi skal her se pa, hvad forbruget og fritidens optimale omkostningsandel er, nér vi
har falgende CES-nyttefunktion

o-1 o-1 O-L_
U:[aCf’nL,BFf’j B o,f(01], a+B<1 >0 (A1)

Hvor C er et sammensat forbrugsgode, F er fritid, og F er substitutionsel asticiteten
mellem fritid og forbrug. Arbejdsudbuddet, |, er sa givet ved I=@-F, hvor @ er den
samlede maagdetid, der er til radighed til hhv. fritid og arbejde. M aksimeres denne
nyttefunktion (med |=@-F indsat) under bibetingelse af f@l gende budgetrestriktion

a

CP=W-TW)=W(1-T,), T =TW(W'), T'>0, T’>0 (A2

fasjf. RHM 29002 fal gende marshallske efterspergsel srelation

" = 1 C

l-o a
p.(Wj T (»3)
p) (1-T)

hvor Der forholdet mellem skal eringsparametrene (($/'*)7) i CES-nyttefunktionen.

For at finde forbruget hhv. fritidens optimale omkostningsandel |@ses istedet farst
fa gende minimeringsproblem (hvor vi for nemhedens skyld dropper skatterne)

min C-P+F-W

o (A4)
o1 o1\51
st U=(0{-C"+,B-FC’J

hvor P og W er prisen pa hhv. forbrug og fritid. Lagrangefunktionen bliver sa
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L=C-P+F-W+A4 U—(a-C

q‘?
IR
+
n

q‘?

N

N
S
IR

(A5)

Farsteordensbetingel ser er

o-1 o\odt o1
a_LZW_ﬂ.L.(a.CG +IB.FUJ O-_lﬂFa 1=O (A6)

o

L o1 o1\o1
Z-U-|aC? +B-F° =0
oA

Lesesfor C og F, fas falgende Hick’ ske efterspargsel skurver

o-1\g-1 o —c
C*ZUS(].'FP(%} ] ,p:[gj 1S=0{0'—1 (A7)

o o-1 O_-i: o -0
F*:USP(%J (1+p(%) ] ,pzﬂgj , S=q? (A8)

Det bemaakes, at D defineres pasammen made somi relation (2). Udgiftsfunktionen
bliver ved indsadtelse af C" og F
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1

o-1\gs_1
E(P,W,U):P-C*+W-F*=U-S-P-(1+p-(%j ] (A9)

Fritidens optimale udgiftsandel kan safindestil at vaae falgende

P o-1
. F p'(wj

l//F P o-1 (AlO)
1+ p| —
P (Wj
Hvormed forbrugets optimale udgiftsandel bliver
* * 1
= 1— =
WC WF ( P )O’—l (All)
1+ p| —
W

Hvis priserne og lgnnen normeres sa de begge er 1 i 1995, fas at de optimale
udgiftsandele, er givet ved falgendei 1995

l//; 1995 = ﬁ (Al12)
. 1
Weaoes = (A13)
’ 1+p

D (i bl.aA12 og A13) er som naevnt lig den D i relation (2), i selve papiret, som vi
forsager at estimere. Forholdet mellem de 2 optimale udgiftsandele bliver netop D

l/jlj 1995 _ P (A14)
Ve 1095

Dvs. det vi estimereer forhol det mellem de optimal e udgiftsandel ei 1995, hvor priser
og lgn er normeret til 1. | ADAM’s databank har vi bl.ato variable der beskriver
folks arbejdsudbud, nemlig Hgn og Ha. Hgn viser den gennemsnitlige arbejdstid for
arbgjderei industrien, mens Ha er den aftalte arbgdstid. |1 2002 er vaadien af disse
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to hhv. 1524 0g 1646. Det relevante, hvisman vil forsgge at estimere D, madog veae
gennemsnittet over estimationsperioden (1970-1999), og her er vaardierne hhv. 1635
0g 1790. Det samlede antal timer paet ar er 8760, dette betyder, at folk i gennemsnit
bruger ca. 20% af deres samledetid til at arbejde. Dette medfarer, at D ca. skal vaae
41 Man kan dog diskutere om folk reelt vadger deres arbgjdstid ud fra dagnets 24
timer 365 dag om aret. Hvis vi dternativt sadter @ sa folk eksempelvis kun kan
vadge, hvor meget de vil arbejde ud af 16 timer af et degn 5 dage om ugen 47 uger
om dret (ferie og weekender traskkes sa fraligesom der skal vaaetid til at sove) sa
bliver D mindre.



