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Mere om eksporten

Resumé:
Dette papir omhandler korrektion for Tyskland i eksporten i 1991 og 1992, fordi
Tyskland ser ud til at vaere arsagen til store residualer i disse ar. Desuden
beskrives alternative markedsudtryk.
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Modelgruppepapirer er interne arbejdspapirer. De konklusioner, der drages i papirerne, er ikke endelige og kan
veaere aendret inden opstillingen af nye modelversioner. Det henstilles derfor, at der kun citeres fra modelgruppe-
papirerne efter aftale med Danmarks Statistik.
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1. Indledning

Dette papir omhandler i afsnit 2 korrektion for Tyskland i eksporten i 1991 og
1992, fordi de store residualer i disse ar ser ud til at skyldes Tyskland. | afsnit
3 beskrives alternative markedsudtryk.

2. Korrektion for Tyskland i eksporten

Der er tidligere estimeret eksportrelationer for bl.a. SITC 5-9 med endelig
priselasticitet | disse relationer ses generelt store residualer i 1990, 1991 og
1992. Vore ligninger formar ikke at forklare den eksportvaekst, der sker i disse
ar. Det forsgges derfor i dette papir at rdde bod herpa ved at korrigere for
eksporten til Tyskland, som pga. genforeningen formodes at veere hovedarsagen
til problemet. Eksporten til Tyskland er i de tre ar vokset kraftigere end vores
markedsudtryk kan fange.

| tabel 1 ses elasticiteter for industrivarerne (SITC 5-9) med endelig
priselasticitet, indkomstelasticitet lig 1 pa langt sigt og 1 lag i savel pris som
indkomst. Data er som falge af tidligere beslutninger herom ikke fratrukket
reeksport

Tabel 1. Industrivarer (SITC 5-9)

Kort sigt Tilpasning Langt sigt
Elasticiteter Indkomst Rel. pris Indkomst Rel. pris S DwW h
oy a; H Y1 Y2
Model 2: R, 72082 -.730®© -363® 1.0000 -1.430® .0188 1.6202 .3624
(OLS) (.1013) (.1092) (.1239) * (.2295)

Anm.  Spredningen angivet | parentes. Parametre, som er signifikante (5% niveau), er maer@et med . Parametre, som er bundet
til den angivne veerdi, er meerket med *. Estimationsperioden er 1971-90. Estimeret med ADBK0794.

Figur 1 herunder viser i gverste venstre hjgrne relationen fra tabel 1, at der i
forhold til resten af perioden er store residualer i 1990, 1991 og 1992.

'Se evt. TMK/AMB 21.10.94.
’Se TMK/AMB 21.10.94 tabel 2.7 side 11: Model 2;,ROLS)

®Derfor er dette papir og TMK/AMB 21.10.94 ikke helt sammenlignelige
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Figur 1. SITC 5-9 — relationens historiske forklaringsevne
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Grafen i gverste hgjre hjgrne viser, hvor godt vi kan forklare den danske
eksport til Tyskland med de elasticiteter, vi har fra tabel 1. Det fremgar af
figuren, at vi har sveert ved at forklare den store danske eksport til Tyskland i
1990, 1991 og 1992. Det formodes, at denne manglende forklaringsevne har at
gore med genforeningen af de to Tysklande den 3. oktober 1990. Vi vil derfor
forsgge at korrigere den samlede eksport af industrivarer for Tysklands-
residualerne i 1991 og 1992. Grafen i nederste venstre hjgrne viser relationens
(fra tabel 1) historiske forklaringsevne, efter at der er korrigeret for den del af
eksporten til Tyskland, som vi ikke har kunnet forklare. En sammenligning af
residualerne i de sidste ar i graferne i hhv. gverste og nederste venstre hjgrne
viser, at residualerne reduceres en del. Der er dog stadig en uforklaret
eksportstigning i 1992, som vi ikke leengere kan henfgre til Tyskland. Det
kunne teenkes, at den resterende residual i SITC 5-9, skyldes NIC-lande og/eller
Polen.

3. Andre markedsudtryk
| dette afsnit forsgges med alternative markedsudtryk til det nuveerende. For

lige at repetere, hvordan vores nuvaerende markedsudtryk ser ud, vises det her
i en lidt forenklet udgave

“Se JAO 24.08.93



RIEK=Y we,; - R(fD) 1)

R(PER=Y" we, - R(pd) (2)

fEk Efterspgrgselsudtryk for dansk eksport

pek konkurrentprisudtryk

we veegt for land j, andel af dansk eksport der gar til land |
fD, Efterspgrgselsvariabel i land j, (import)

pd  Konkurrentprisvariabel i land j, (importpris)

Et problem med det nuveerende markedsudtryk er, at en ekstraordinaer
eksportveekst i lande uden for den kreds af lande, som vi valgt at tage med,

ikke giver udslag i vores markedsudtryk. Af denne arsag har det veeret

diskuteret, om man skulle bruge eksport i stedet for import. Dette skulle kunne

reducere residualerne i de sidste ar, hvis disse skyldes eksportveekst pa "nye"
markeder.

Jensen og Knudsen bruger i deres artikel eksporten i markedsudtrykket, et andet
valg af lande og ingen vaegtning af landerizet har veeret diskuteret, hvorvidt

brug af eksport i markedsudtrykket ville give hgjere priselasticiteter. | tabel 2
herunder, ser man priselasticitet pa langt sjg, tilpasning (u), spredning pa
regressionen samt Durbin’s h for forskellige markedsudtryk. Til sammenligning
er tallene i gverste venstre hjgrne estimation med det nuvaerende markedsudtryk
(jf. tabel 1), og tallene i nederste hgjre hjgrne svarer til estimation med Jensen
og Knudsens markedsudtryk.

Tabel 2. Industrivarer (SITC 5-9) — Alternative markedsudtryk

lande
vores udvalg af lande Jensen og Knudsens udvalg af lande
vaegtede ej veegtede vaegtede ej veegtede
import y, -1.4307 -.1803 —2.0424 -.0163
H -.3633 -.0142 -.1789 -.1204
s .0188 .0368 .0224 .0341
h .3624 1.4177 .2140 1.7001
eksporty, -2.1291 -1.1704 —2.6857 -1.6056
M -.1378 —.6604 -.1313 —-.2529
s .0262 .0251 .0249 .0210
h —.2759 1.6272 —-.4304 .1286

Det ser ud til, at der opnas hgjere priselasticitet ved at anvende eksport i

®Lone Schett Jensen og Dan Knudsen, Multivariat analyse af udenrigshandelens priselasticitet: Belgien,
Finland, Frankrig, Holland, Italien, Norge, Storbritannien, Sverige, Tyskland og @strig. Vi har ikke @strig med,
men til gengeeld USA, Schweitz, Spanien og Japan.
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markedsudtrykket i stedet for import. Til gengeeld ser det ogsa ud til, at der
tabes lidt pa tilpasningshastigheden. Det kan ogsa bemaerkes, at ingen af de
andre alternativer giver neer sa lav spredning pa regressionen som den
nuvaerende. Veegtning eller ikke vaegtning synes at veere afggrende for starrelsen
af priselasticiteten

Figur 2 (pa naeste side) viser den historiske forklaringsevne for de i tabel 2
anfgrte forskellige markedsudtryk. | figurens venstre side indeholder
markedsudtrykket import, i hgjre side eksport. @verste halvdel er med vores
udvalg af lande, nederste halvdel er med Jensen og Knudsens udvalg af lande.
I 1. og 3. reekke er landene veegtede, i 2. og 4. reekke er landene ikke vaegtede.

Nar landene er vaegtede med deres andel af den danske eksport, ser det ikke ud
til at ggre nogen seerlig forskel, om man bruger import eller eksport! Det ses
isaer, at residualerne i de sidste ar ikke forsvinder ved at bruge eksport i stedet
for import. Sammenligninger vi estimationen med det nuveerende
markedsudtryk (gverste venstre hjgrne) med estimationen med Jensen og
Knudsens markedsudtryk (nederste hgjre hjgrne), ser det heller ikke ud til, at
der er nogen seerlig forskel. | de tilfeelde hvor residualerne reduceres kraftigt i
de sidste ar, gges de desveaerre i andre ar.

Et andet kritikpunkt vedr. vores markedsudtryk er, at der ligger en antagelse
om, at vi kun konkurrerer med de andre lande i et givet land og ikke med
landet selv. Denne antagelse holder maske ikke for Tyskland, idet det kunne
teenkes, at vi netop konkurrerer med det tidligere Vesttyskland i det tidligere
@sttyskland. | sa fald skulle vi have hjiemmemarkedet med i markedsudtrykket.
Ved at bruge samlet indenlandsk efterspgrgsel far man en langsigtet
priselasticitet p4 —2.78, men en tilpasning pad —-0.14 samt spredning pa
regressionen pa 0.0346. Dette markedsudtryk modsvarer dog ikke udelukkende
SITC 5-9 og er kun med for at indikere, at der ved en meget senere lejlighed
maske kunne hentes noget her.

Figur 3. Historisk forklaringsevne — indenlandsk efterspgrgsel
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Figur 2. Historisk forklaringsevne — alternative markedsudtryk
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